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v Praze, ztstalo jedinym dilem, pokryvajicim konzis-
tentné celé tizemi Ceskoslovenska.

Dalsi souvislosti, zafazeni do kontextu predchozi
kartografické tvorby a celkovy prehledny soupis
kartografické tvorby v ¢eskych zemich od 16. sto-
leti pfinasi ve svém dile také Roubik!** a dalsi
autofi®?* 2!, Mapové listy III. vojenského mapovani
uvadi, podobné jako dalsi kartograficka dila, projekt
Laboratofe geoinformatiky UJEP"! ¢i je k dispozici
jako mapova vrstva v projektu Chartae antiquae®”
nebo na Narodnim geoportalu INSPIRE!®?,

2.2 Rukopisné mapy Vitavy

Béhem praci na splavnéni feky Vltavy bylo vytvoreno
mnoho map a planti, dokumentujicich vyvoj od jed-
notlivych drobnych vodnich dél pfes navrhy kanala

a uprav toku az po kompletni dokumentaci celého
toku v jeho rozsahlych partiich. Ve statnich oblastnich
archivech (SOA) nebo v Narodnim archivu v Praze je
uloZeno pomérné velké mnozstvi rukopisnych map,
vzajemné vSak mnohdy podobnych co do obsahu,
zpracovani i urovné podrobnosti. Nékteré malo znamé
rukopisné archivni mapy byly v ramci zpracovani
projektu analyzovany pomoci geoinformacnich tech-
nologii a jejich digitalni kopie byly zptistupnény coby
zajimavé a do zna¢né miry neprozkoumané prameny
odborné i $irsi verejnosti.

Jak bylo jiz v pfedchozi podkapitole zminéno,
rakouské soustati trpélo neprovedenym geodetickym
zaméfenim svého Uzemi, coz vedlo k nemoznosti opfit
se o zakladni geodetickou sit. Toto je patrné u prvnich
Ctyt z dale predstavenych map, které jsou vyhotovo-
vany v dobé, kdy jesté nebyly mérické prace v ¢eskych
zemich zahajeny. Vliv je patrny zejména ve velmi
nizké polohové presnosti téchto map. Jelikoz v druhé
poloviné 18. stoleti byly jiz v nékterych zemich Evropy
zku$enosti se stupfiovymi méfenimi!”, neptekvapi
ucast zahrani¢nich méri¢a na splavriovacich pracich
a tedy mnohdy poznamky a popisy zapsané francouz-
sky ¢i latinsky.

Tyto rukopisné kartografické prameny ve své
obecnosti pfedstavuji pfedevsim feku samotnou
a Uzemi Gzce s ni souvisejici, zpravidla se tedy jedna
o ostrovni, kresbou jen ¢aste¢né pokryté mapové
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listy, sledujici feku a neptili$ Siroky pas tizemi v jejim
okoli. Hlavnim mapovym obsahem jsou prekazky
v plavbé, napriklad skaliska, mél¢iny, ostrovy, pefeje
apod., mapy mnohdy uvadéji potahové stezky a pii-
padné dalsi cestni sit v okoli. Dale jsou zobrazeny
hydrotechnické objekty jako jezy, plavebni komory,
soustiedovaci vyhony, hospodarské objekty v okoli
(mlyny, pily), solnice, piekladisté, ptistavy, brody,
mosty a dalsi, vybérové pak také dalsi budovy v okoli,
vegetacni pokryv tizemi apod.

Méfitka se na mapach objevuji jen v grafické formé
s vyuzitim dobovych jednotek. Zajimavym vysledkem
zkoumani bylo proméfeni jejich georeferencovanych
digitalnich obrazi a stanoveni métitkovych ¢isel
(pti procesu georeferencovani se jedna o umisténi
do soutradnicového systému; georeferencované
mapy jsou snaze vyuzitelné pii komparaci s dalsimi
kartografickymi dily). Zjisténa méfitkova ¢isla v mnoha
pripadech grafické métitkové linii zcela neodpovidaji
a mnohdy doslo ke zna¢né anizotropii zobrazeni feky
v rozli¢nych jejich ¢astech. V dal$im textu jsou uve-
deny charakteristiky presnosti jednotlivych map, jez
byly digitalné analyzovany prostredky geografickych
informacnich systémi - pfedevs$im stiedni chyby pro-
vedenych georeferencovani, které mohou za urcitych
okolnosti podat informaci o vnitini pfesnosti analyzo-
vanych déL.?® Je vsak tfeba mit na paméti, ze odhad
presnosti v tomto pifipadé ovliviiuje fada obtizné
kvantifikovatelnych faktort - kromé srazky pouzitého
papiru napfiklad nepfesnost zakresu (graficka pies-
nost) ¢i odec¢teni polohy na digitalizované mapé, pocet,
poloha a konfigurace identickych bodt pouZitych pro
georeferencovani a dalsi.

Mapa A - Bohm. Generalien Mappen -
Darstellung des Moldauflusses

Mapa je v knizni podobé a némecky text na deskach
napovida, Ze pochazi z poloviny 18. stoleti, nicméné
presné datovana neni. Jako titul je téz uvedeno Béhm.
Generalien Mappen - Darstellung des Moldauflusses

(v pekladu Generdlni mapa - predstaveni Feky Vitavy).
Je ulozena v SOA v Tteboni, odd. Cesky Krumlov
(sign. 401). Mapa znazorfuje feku Vltavu v pomérné
velkém rozsahu (oproti jinym rukopisnym diltm) -
zhruba od Loucovic po Prahu. Je zpracovana formou



Obr. 2.2.1 Ukazka mapy A -
Bohm. Generalien Mappen -
Darstellung des Moldauflusses.

SOA Trebon, odd. Cesky Krumlov.

é.?q.)/z‘(‘a:tz'on\,
A ity 4

»(f&:t/j Mﬂ /), mj),./ ,471.1/('444-11411!444/
D i ivin Doeni, f,mr.//gm AT
/ﬂq} ,,74.mmww,6" %/&@ .9

S :
B @em&tﬂﬁl&z = @E/ﬁ% /;w,? \'\ 5 '

P o S o iy
%ﬂzfﬂ&bw Q}W W g/// %11141)"/

ﬁ,,;% i 77 %”W/@M) Z W/z,ww

Herse

o Dot o/%% Q f
M‘@/@%ﬁ”f

Hinf o Jw@my (}Myaa,ﬂ //74/‘«(
n%o/aé- @}M«y;}ﬂv it j/‘;‘“/’"

samostatnych grafickych list1 spojenych vazbou

a oznacenych fimskymi ¢islicemi I az XX. Mapové
pole je velké priblizné 42 x 26,6 cm, netvoii vsak vzdy
presny obdélnik. Listy na sebe maji zfejmé navazovat,
ovSem urcité ¢asti feky nejsou na mapé vibec zachy-
ceny. V porovnani s ostatnimi zkoumanymi mapami
tato obsahuje nejvétsi mnozstvi vysvétlujicich text
v némciné.

Texty uvozené napisem Explication se v rozsahu
od nékolika fadka po témér polovinu mapového pole
objevuji na vSech dvaceti mapovych listech a pfinaseji
podrobné informace (uré¢itého druhu ,legendu®) k rtiz-
nym zobrazenym skute¢nostem, ozna¢enym v mapé
pismeny A, B, C atd. Legendy se vyjadtuji naptiklad
k jeztim, mlyntim, lavkam, pefejim ¢i dal$im k fece
priléhajicim jevaim, identifikuji mista neschiidna nebo
obtizna pro plavbu, uvadéji prislusnost sidel nebo
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budov k panstvim a dal$i, mnohdy az velmi obsirné
vypravéné informace, které mohly byt pro tehdejsi
hospodarské vyuziti reky dulezité.

V ramci analyzy byla digitalni kopie mapy umis-
téna na podklad II. vojenského mapovani, ovsem
mapa je na mnoha mistech nepfesna a jeji obsah neni
dostate¢né podrobny. Mapové listy na sebe casto
nenavazuji, nékde ¢ast mezi sousednimi listy chybi.
Identické body pro pfipojeni mapy na podklad byly
voleny predevsim na liniich pfitoki fek, u vétsich
mést byly pouZity i body budov nebo poloha stfedu
mésta. Pocet identickych bodi je volen podle rozlo-
Zeni prvkd na mapovém listu, pohybuje se mezi Sesti
az 32 body. Pouzita byla afinni nebo podobnostni
transformace. Median stfednich chyb transformaci
20 listt je 632 m. Vypocet méritkového c¢islo jako arit-
metického praméru hodnot vypoctenych z métrenych
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rozvodnéna Pole¢nice po intenzivnim lijaku zvedla
hladinu Vltavy na aroven, ktera zde byla dosazena

az roku 2002. V Ceském Krumlové zahynulo

asi 30 0sob.1**®! Povodeni zptisobila velké skody

i v Ceskych Budéjovicich™?, ale v Praze byla jiz
skoro bezvyznamna. Také mimotadné lijaky v kvétnu
1757 na Sedl¢ansku vedly k extrémnimu rozvodnéni
pfitokt dolni Luznice, Mastniku i pfitokt dolni
Sazavy a misty velkym $kodam. Nahly vzestup Vltavy
ale pomohl obleZené Praze, kde odnesl pruskym
obléhateliim dva pontonové mosty, jak se lze docist
v dé&jinach pruskych valek.?*” Tento ptiklad ukazuje
k moZnosti dosti nerovnomérného rozlozeni pritoku
v povodi Vltavy a bezprostifedniho ohrozeni jejiho
dolniho toku, tedy i Prahy. Také v srpnu 1925 doslo

k extrémnim privalovym srazkam 11. srpna v povodi
Otavy."¥ Po 14 dnech zptisobily dalsi intenzivni
desté 26. srpna rozvodnéni Vltavy. Voda zatopila
¢asti Ceskych Budéjovic'?? a zakratko také Tyn nad
Vltavou (obr. 4.1.6).

4.2 Zaznamy vodnich stavii
na staré Vitavé

4.2.1 Znacky historickych povodni

Zaznamy mimotadnych vodnich stavl znackami
povodni vétsinou predchazely zazamtm ,fadnym* -
systematickym, tedy kazdodennim. Jsou zemé, kde je
evidence znacek povodni na vy$$i irovni nez u nas, je
vSak mnoho zemi, kde je situace jesté o hodné horsi.
Stesky, apely a velké nasazeni nékterych vodohos-
podart ve véci dokumentace velké vody v Cechach
najdeme jiz na konci 19. stoleti. Zijem o né méli jiz
projektant prehrad a Zak A. R. Harlachera V. Plenkner
¢i rektor prazské techniky K. Vosyka. Evidenci nejdi-
lezitéjsich znacek povodni provedli naptiklad inZenyiti
H. Franz®® a J. Dlouhy™. Spis vénovany metodické
praci pfi zpracovani povodni publikoval rektor prazské
techniky K. Vosyka.”?®®! Podle nékdejsich jejich nazort
byly tehdy dostupné znacky v Cechach vétsinou jen
cca 50 let staré (to znamena asi z roku 1845), ostatni
byly vzacnosti. To plati docela dobfe i pro situaci horni
a stfedni Vltavy jesté v roce 19402% vétsinou jde totiz
o dokumentaci vysek povodni az po roce 1845.
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Obr. 4.2.2 Znacky povodni na skale
ve Zvikové: 1890, 1954, 1896 (5/5),
1888, 1915 (8/10) 1894 (5/10),

1899, 1910, 1920, 1925, 1932 a 1906

a karikatura autora fotografie

J. Karaska, pracovnika hydrologického
oddéleni ¢&. 52. Archiv CHMU.

Vysky povodni se v nasem utseku feky vyskytovaly
nejcastéji na mlynech, privozech, snad i plaveckych
hospodach ¢i ptistavistich, vazistich voria®®, pozdéji
i na pofi¢nim dozorstvi, vodo¢etnych stanicich anebo
v jejich blizkosti, a také na mostech pres Vltavu nebo
jejich ptitocich (obr. 4.2.1). Tyto objekty byvaly ¢asto
ve vzajemnych tésnych vztazich a souvislostech.
Naptiklad z celkem 49 piistavist, které na trati Ceské
Budéjovice - Zbraslav eviduje V. Plenkner k roku 1887,
byla velka ¢ast nad jezem, pobliz mlyna, hostince
anebo piivozu."®” Vazisté vorti byla povolovana
pori¢ni spravou mimo dosah stoletého priitoku.

Jak ukazuje vodopravni jednani o zfizeni vazisté

vort u Oslova z roku 1936, pfi absenci znacek povodni
v misté se toto fidilo udaji podle znac¢ek povodni

ze Zvikova."® S ohledem na neptiznivy politicky vy-
voj po roce 1948, ktery se promitl naptiklad v oblasti
vodnich mlyng, a v disledku vystavby Vitavské kas-
kady se témér zadné starsi znacky nedochovaly a jen
nékolik Cestnych vyjimek potvrzuje toto pravidlo.

Nékteré z nich byvaly zfejmé vyznaceny na skalach
nad Vltavou pobliz privoza. Takové byvaly ve Zvikové
ze strany Otavy i ze strany Vltavy a zachyceny jsou

na Karaskové fotografii (obr. 4.2.2). Podobny piipad
uvadi J. Caka ve ,Zmizelé Vltavé® na str. 86 pro pravy
bteh Vltavy nad Kamykem nad Vltavou.*?

Nejvyznamnéj$im zdrojem o zaniklych znackach
povodni pro oblast Vitavské kaskady je podélny
profil Vltavy od Ceskych Budéjovic do Prahy.°%

V nékterych tsecich byvaly podle néj lokality se znac-
kami povodni v relativné zna¢né hustoté cca jedna
po 0,5 az 2 km. Naptiklad ve zhruba 35 km dlouhém
tseku mezi Ceskymi Budéjovicemi a Tynem nad
Vltavou bylo 29 lokalit s jednou az Sesti vyznacenimi
(mimo jiné v Jaroslavicich), v nasledném useku,

po mlyn Blahov v Orlickych Zlakovicich, v délce pres
50 km ptipadaji takové lokality na prakticky kazdy
jeden km. V dal$im useku asi 40-50 km, které odpovi-
daji zdrzim VD Kamyk a ¢astecné Slapy (pfiblizné az
po katastr obce Bus), je hustota jesté vyssi. Zde bylo
v roce 1940 provadéno zaméfeni vyznacenych vysek
povodni v cca dvou lokalitach na jeden km. To svéd¢i
o hustoté rozli¢nych aktivit spojenych s fekou a také
mistni potfebé, zajmu a znalosti fenomenu povodni.
Bohuzel az po dokonceni kaskady provedl J. Marhold
a jeho spolupracovnici pro podnik Vodohospodai-
sky rozvoj soupisy znacek horni Vltavy po Ceské
Budéjovice a od Purkarce po Zbraslav, kde jsou jen
Ctyti takové lokality nad a ¢tyfi pod Vltavskou kas-
kadou.™ Jak sam pise, vychazel pti tom predeviim
z podélného profilu Vltavy z roku 1959 a ze soupisu
znacek potizeného pracovniky plavebniho dozorstvi
z roku 1965.

Nejstarsi znacky povodni Vltavy se dochovaly
v Praze. Diky tradici zaznamenavat vy$si vodni
stavy s pomoci gotické plastiky ,bradace“ zde zname
vodni stavy vétsich povodni mezi lety 1481 a 1736.
Tato tradice se prekryva s dochovanymi znackami
povodni z let 1675, 1736, 1740, 1750, 1771, 1784 a 1845
na zdi klastera ktizovnikd.*” V nasem tiseku horni
a stfedni Vltavy byly dostupné jim odpovidajici vysky
povodni jen pro rok 1736 (Hluboka a Jaroslavice), dale
1740, 1784 a 1830 (Cesky Krumlov) a 1845 (Kamyk nad
Vltavou, Voznice, Zivohost a Davle). Slo tedy jen o Sest
lokalit na hornim a stfednim toku'?*” a jednu na toku
dolnim.

V Ceském Krumlové se donedavna zachovaly
znacky na brance k budové pivovaru Eggenberg
nedaleko byvalého skladu dieva. Byvaly zde vyzna-
Ceny nejvyssi urovné hladin pocinaje vyse zminénou

4.21 ZNACKY HISTORICKYCH POVODN{ 67



Obr. 5.2.3 Pohled na dostavénou
budovu vodni elektrarny Letostice,
20. léta 20. stoleti. Archiv Vojtécha
Paveléika.

pro plavidla o nosnosti do 700 t. V tomto navrhu se
vibec nepocitalo s vystavbou vys$si hraze, ani s ener-
getickym vyuZitim feky. Po vydani vodocestného
zakona dne 11.6.1901 tlak na plavbu jesté zesiloval

a ptvodni navrh splavnéni Vltavy byl s ohledem

na postupné uvazované energetické vyuziti nékolikrat
pfepracovan.

Prvni navrhy pfehrad na horni Vltavé pfisly v roce
1892 od Ing. Wenzela Daniela. Roku 1899 navrhl sta-
vebni rada Jifi Jirsik pfehrady u Ferchenhaidu (Borova
Lada), Kunzvartu a Zelnavy, ale tento projekt po péti
letech zmafili néktefi majitelé pozemki a dalsi ivahy
zastavila prvni svétova valka*®®. Tyto a dalsi piehrady
na horni Vltavé se objevuji na mapé z roku cca 1910
(obr. 5.1.5), ktera zobrazuje planovana vodni dila na za-
kladé zemského zakona ¢. 31 ze 13. iinora 1903 fesiciho
tpravu staveb fi¢nich. Prehrada u Zelnavy se objevuje
i na mapé prehrad Ceského kralovstvi z roku 1902
(obr. 4.3.1).

Mezitim byla u Vyssiho Brodu dokoncena v roce
1902 nejvétsi hydroelektrarna na tzemi Rakouska-
-Uherska. Hydrocentrala firmy Ignac Spiro & S6hne
(obr. 5.2.1), nazyvana ,Ceska Niagara“ (podle Adamsovy
elektrarny v USA), byla velmi vyznamné hydrotech-
nické dilo, které ptispélo k elektrifikaci $irokého
uzemi. Celkovy vykon tfi Francisovych turbin byl

5,1l MW. V roce 1929 byl pfi rozsiteni elektrarny do-
konéen novy hydrostaticky jez (obr. 5.2.2). Dostavbou
prehrady Lipno v roce 1959 vSak hydroelektrarna
ztratila svij vyznam, strojni vybaveni bylo postupné
rozebirano a doslo k jeji celkové likvidaci.

V roce 1910 dopracovala vodocestna expozitura
v Praze usporny navrh splavnéni Vitavy, ktery byl
feSen 35 nizkymi jezovymi stupni. Ptilehlé plavebni
komory byly navrzeny pro mala plavidla do nosnosti
300 tun. Reseni se ale prokazalo jako neekonomické,
nebot opét viibec neumoznovalo vyuziti vodni
energie.

V roce 1911 byla v ramci vystavby Vitavské kaskady
predlozena studie inZenyra Josefa Bartovského, ktera
se na zakladé poznatk? ze Svycarska a Némecka zaby-
vala i vyuzitim vodni energie. Na stiedni Vltavé byly
v ramci této studie uvazovany Ctyfi stupné, z nichz
architektonicky nejvice zaujme mostovy jez s vodni
elektrarnou. Toto dilo, které nikdy nebylo realizovano,
bylo planovano v profilu dnesniho stupné Vrané nad
Vltavou. Ve stejném roce priSel inzenyr FrantiSek
Radous se smélym namétem a navrhl dvé vysoké
ptrehrady (40 a 60 m) u Slapt a u Orlika a dva nizsi
plavebni stupné u Kamyka a ve Stéchovicich. Tato
myslenka vedla zaroven k hlubsi rozvaze nad efek-
tivnim hospodarenim s vodou. O Sest let pozdéji,

v roce 1917, se od této studie definitivné ustupuje, a to
i pfesto, Ze to byl navrh vizionafsky a velmi predbéhl
svou dobu.

Jesté po roce 1918 se stale soupefilo o koncepci
vyuziti feky Vltavy (plavebni versus energetické po-
jeti) a tento spor nebyl vyfesen ani do zac¢atku druhé
svétové valky. Plavba se sice opirala o staletou tradici
a jeji podporovatelé stale snili o plavebnim propojeni
s Dunajem, ale energetika a orientace na vykonné
vodni elektrarny tehdy zacaly celosvétové prevladat.

V letech 1919-1923 vyprojektovali inzenyti Karel
Hromas a Robert Stépan vysokou sypanou piehradu
s vodni elektrarnou u Stéchovic o vysce 70 m (nadrz
méla byt o celkovém objemu 340 mil. m®, zasobni
objem 132 mil. m®, pfedpokladany vykon elektrarny
70 MW), coZ byla v té dobé nejvyssi navrhovana sy-
pana hraz Vltavské kaskady. Celkem mélo byt v iiseku
stfedni Vltavy vybudovano deset vodnich dél. V roce
1921 vypracoval inZenyr Eustach Molzer dalsi po-
drobnou vodohospodatskou studii na upravu stifedni
Vltavy.' V roce 1923 se proti navrhu K. Hromase
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Technicky Obzor 1925. Tabulka &fs.11-12.
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vyznamnymi prvky ¢eské kultury (J. Mucha, J. Korda -
autor textu trampské hymny Vlajka, J. Mottl, pozdéji
G. Véelicka, J. Frejka, duo Cervanek)."*?

Stale vice nekonformni a anarchizujici se hnuti se
stalo trnem v oku oficidlnim mistim. Proto se roku
1931 arady pokusily zastavit rist trampského hnuti
nafizenim zemského prezidenta Huga Kubata, které
zakazovalo ,,...pfi campingu a trampingu spole¢né td-
boreni osob riizného pohlavi v prirodeé i ve stanech, cha-
tach a srubech - vyjimaje taboreni rodinné, pobihdani
v nedostatecném tiboru, zvldsté uboru koupacim mimo
obvod vykdzanych koupalist, zpivani popevkii obsahu
nemravného...“®” Ptipravovat se zacal i zakaz volného
vstupu do lest, ale silici odpor vefejnosti (v dobé krize
lidé bez prace travili mimo Prahu i vice dni, hledajice
na venkové praci a obZivu, ¢asto pfi taboreni docha-
zelo k lesnim i polnim pozartim apod.) a tisku pfinutil
urady Kubatovo natizeni v roce 1935 anulovat. Jako
zajimavost uvadime dobovou definici z Masarykova
slovniku nau¢ného z roku 1933: ,Tramp (tremp) -
anglicky tuldk, bezcilny cestovatel pésky. V nejnovéjsi
dobé nadzev pro vyletniky, péstujici pravidelny weekend
a taborfeni, na rozdil od skautti velmi volného rdzu.
Podle vzoru americkych si i evrops$ti trampové osvojili
riizné zvyky a zptisoby: zpév kolem tdborového ohné,
chaty k obcasnému pobytu, nékde i organizaci tabora
v osadu s Serifem v Cele atd. Vystrelky trampského
hnuti se potiraji dohledem v lesich a na brezich rek,
provddenym zemskym Cetnictvem nebo soukromym
lesnim zfizencem. Ceskoslovenské trampské hnuti si vy-
tvorilo i zvldstni argot, asto groteskni (padoufi, fesule,
potlach, tdbordk atd.) a vyddvd i vlastni éasopisy.“!**"!

Budovani trampskych osad

Prvnim cilem trampu se stava nejblizsi okoli Prahy
(obr. 6.3.22). Trampové postupné pronikaji na Zbra-
slav, Jarov, Karov a do Prokopského tdoli a pokracuji
v dobyvani ,tajemnych kraja“ proti proudu feky
Vltavy a jejich pritokt. Toto $ifeni trampskych osad
ve vétsiné pripadi postupovalo v navaznosti na exis-
tenci Zeleznic, které v tomto obdobi tvorily nejlevnéjsi
a tim i nejdostupnéjsi dopravni prostredek. Néktefi
trampové, a s nimi i celé osady, se v prubéhu let sté-
hovali z mista na misto, ve véts$iné pfipadii opoustéli
presprili$ osidlené oblasti a pronikali do vzdalenéjsich
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Obr. 6.3.23 Pohled z turistického
chodniku proti proudu feky

na trampskou osadu Sumter. Dnes
zde stoji prehrada Stéchovice.
Pohlednice z 1. poloviny 30. let

20. stoleti. Foto Josef Dvorak. Archiv
Vojtécha Pavelcika.

Obr. 6.3.24 Partie v proudech pod
Trebenicemi zvana ,Na Strejckym®.
Pohled na osadu U dvou Sutrd
zalozenou v roce 1926 a existujici
do roku 1943, kdy byla zatopena
vodami VD Stéchovice. Pohlednice
z roku 1938. Autor Josef Dvorak.
Archiv Vojtécha Pavelcika.
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a dosud nedotc¢enych mist. Taktéz mnozi chlapci
dospéli v muze a stavali se dal$imi viadci mlad$ich
trampt, touzicich mit svou osadu, nebo zaloZili rodiny
a s malymi détmi se jizZ nemohli vméstnat do tésnych
spole¢nych chat. Proto dochazelo ke stavbam rodin-
nych chat okolo staré spole¢né osadni chaty. Zpoc¢atku
byly tedy osady tvoreny jednou chatou ¢i srubem,
pozdéji zaloZené osady jiz byvaly viceclenné, ty jesté
pozdéjsi rodinné. Tramping mohutnél a $ifil se jako
lavina na venkov.

Zde je vsak nutno upozornit na rozdilny vyznam
slova osada dfive a dnes. Pivodné osada oznacovala
skupinu osob, ktefi vyrazeli spole¢né na tramp.

Po ,usidleni“ skupiny znamenala osada jeden srub ¢i
chatu postavenou spole¢nymi finan¢nimi prostredky
a praci nékolika trampti. V Cele osady stal Serif, vét-
S$inou pfirozeny vidce uznavany ostatnimi osadniky
nebo nejzkusenéjsi tramp. Dnes osadou rozumime
skupinu chat soustfedénych v urcité rekreacni oblasti,
v jejimz Cele je voleny osadni vybor ¢i rada. Funkce
Serifa vSak byla v nékterych osadach, dokonce i pod
timto oznacdenim, institucionalizovana, a Serif se tak
stal partnerem zastupiteld mistni spravy i samospravy
s rtiznou vahou hlasu pii rozhodovani ve vécech osady
i jejtho souziti s trvale bydlicimi."®!

Presné prostoroveé a ¢asové urcit vznik prvnich
trampskych osad a jejich $ifeni je dost obtizné. Osada
totiz nikdy nebyla oficidlnim spolkem, o kterém

Tab. 6.3 Vznik prvnich trampskych osad na brezich Vitavy.

Podle: Hurikanal®”), Jake$e-Kaymana!®®, Margalkal*¢°l,

Rok vzniku Nazev osady

1919 Ztracena nadéje

1920 Utah, Rawhide, Vatra-Hiawatha, Yellou,
U ¢ernouska, Dakota, Sumter, Omaha

1921 Eldorado, Yukon

1922 20. mile, U dvou Sutrd

by se dochoval zapis ¢i tfedni doklad o povoleni

k ¢innosti a o stanovach. Pokud se psaly kroniky,
budto se ztratily nebo je ¢asto kdesi skladuji potomci
starych osadnikd. Taktéz chaty ptibyvaly kazdym
rokem, a proto je nutné brat zfetel na fakt, ze
uvedena data vystavby trampskych osad zachycuji
pouze prvopocatky rekrea¢niho osidleni krajiny

a nezohlednuji razné tempo jejich rozvoje a dalsi
pozdéjsi vystavbu.

Udoli ,Velké feky“ - stiedni tok Vltavy - bylo prvni
oblasti vystavby trampskych chat a srubd, z nichz vsak
mnohé jiz dnes lezi pod hladinou viltavskych prehrad.
0d Prahy aZ po Stéchovice vznikaly v obdobi 1919-1925
vubec prvni osady - tabulka 6.3. Prvnim hausbotem
s2trampské flotily Velké feky“ byl Oregon (1921).
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7.18 Svaty Kilian a Davle

GPS 49°53'24.013"N, 14°23'55.929"E
nezatopeno (VD Vrané nad Vltavou)

OSTROVSKY KLASTER

Podle tradice zalozil Ostrovsky klaster nedaleko
soutoku Sazavy s Vltavou jiz Pfemyslovec Boleslav II.
v roce 999. Misto pry bylo vybrano proto, ze zde
rostl posvatny lipovy haj, kam pohané chodili slavit
slunovrat. Na pustém ostrové v fecisti Vltavy bene-
diktini postavili klaster sv. Jana Kftitele na Ostrové
(Sancti Johannis Baptistae in Insula). Reholnici pfisli
az z bavorského Niederalteichu a kromé samot-

ného klastera se podileli také na kolonizaci blizké
krajiny a vzniku nékolika sidel v okoli. Zalozeni
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vsi - tzv. vysazeni - predchazel zdlouhavy proces
kluceni lesa. Dodnes jej mtizeme v nékterych nazvech
obci rozeznat - napfiklad Bfezova, OleSko nebo Hvoz-
dnice. Ve vyctu vesnic patficich klasteru v roce 1310 se
objevila sidla v tésném i vzdalenéj$im okoli, napiiklad
Sazava, Kriiany, Nahoruby ¢i Stéchovice. Dale klasteru
pfindleZela proboststvi u Sv. Jana pod Skalou, Zatoné
a Slaného. Vétsimu rozsifovani ostrovského tizemi
zamezil vznik cisterciackého klastera na Zbraslavi
roku 1292.1?2

Plvodni dfevéné provizorium klastera bylo po-
stupné nahrazeno kamennou architekturou. Vyrostla
zde romanska bazilika zasvécena sv. Janu Kititeli
se tfemi apsidami a dvojvézovym pricelim. Kom-
plex budov dale tvofilo opatstvi s rajskym dvorem,

Obr. 7.18.1 Celkovy pohled na Davli
ze skal nad Libfici smérem k soutoku
Vltavy se Sazavou. V pozadi Sekanka.
Pohlednice ze 20. let 20. stoleti. Archiv
Vojtécha Pavelcika.

- Obr. 7.18.2 Letecky pohled

na soutok Vltavy se Sazavou. Obé
feky od sebe oddéluje ostroh Sekanka.
Na Vltavé dobfe patrny Ostrov

ve Sv. Kilianu s vykopavkami klastera.
Na levém bfehu méstys Davle, vpravo
osada Sazava. Pohlednice z pfelomu
30. a 40. let 20. stoleti. Archiv
Vojtécha Pavelcika.



Obr. 7.18.3 Davle a osada Sv. Kilian

s Ostrovem na mapé stabilniho
katastru z let 1840-1841, na ortofotu
z pocatku 50. let 20. stoleti

a ze soucasnosti. Zdroj: Mapy
stabilniho katastru, UAZK /Historické
ortofoto, MO CR / Ortofoto 2019,
CUZK.

hospodarska staveni a klasterni zahrada. Tézké Casy
nastaly po roce 1278, kdy klaster a jeho vesnice vyple-
nila vojska Rudolfa Habsburského a braniborského
markrabéte Oty. Sotva se klaster vzpamatoval z této
pohromy, poc¢atkem 15. stoleti budovy klastera opét
zachvatil pozar. Nasledné husitské valky dilo zkazy
dokonaly, na Ostrové uz klaster nebyl obnoven a ko-
munita feholniki se usadila v nékdej$im proboststvi
u Sv. Jana pod Skalou. Ac¢koli se v pozdéjsich letech
objevily snahy ostrovské sidlo obnovit, uz k tomu
nikdy nedoslo. Ruiny klasternich budov se dodnes
skryvaji na ostriivku uprostfed Vltavy.¢”

Takika po celé zemi jsou znamé podlahové dlazdice
z palené hliny. Existuje vice nezZ sto typt zdobenych
dlazdic s geometrickymi, rostlinnymi a zvifecimi
motivy. Vyrobky ostrovské dilny byly odhaleny v ba-
zilice sv. Vavfince na VySehradé, v rotundé sv. Vaclava
na Malé Strané ¢i v rotundé sv. Petra ve Starém
Plzenci.®®

Kromé hmotnych pamatek nelze zapomenout
ani na produkci zdejsiho skriptoria. Jeho ¢innost je
doloZena jiz na pfelomu 11. a 12. stoleti diky docho-
vanému latinskému rukopisu Rehofovych dialogg.
Dalsi je zaltat Codex Ostroviensis napsany pied rokem
1204, obsahujici nekrologium ostrovskych opatt.
Kromé dalsich pisemnych pamatek jmenujme jesté
tzv. ostrovské urbare z let 1388 a 1390, které jsou
dodnes bohatym pramenem hospodatskych déjin
klastera.

Zasvécenim svatému Kilianu se v ceskych ze-
mich muze pochlubit jediny kostel na levém biehu
Vltavy naproti Ostrovu, ktery benediktinsti feholnici
vybudovali pro misijni acely. Prvné je v pisemnych
pramenech zminén az v roce 1323. Postupné zde
vyrostly dalsi stavby, barokni areal dnes zahrnuje
kromé kostela i zvonici, faru a dvé kaple. Pti fate byla
v 70. letech 18. stoleti zaloZena prvni davelska $kola.

Unikatni obrazové svédectvi vzhledu krajiny kolem
soutoku Sazavy s Vltavou nabizi panorama Davida
Altmanna z Eidenbergu z roku 1640. Dtivodem jeho
vzniku bylo chystané splavnéni feky a zachycuje oba
biehy Vltavy od Prahy po Svatojanské proudy. Dobie
si tak mtizeme prohlédnout poztstatky klasternich
staveb na ostrové, ves Hradistko a okoli.l**”

Na pfelomu 15. a 16. stoleti vznikl na ostrové mlyn,
ktery byl roku 1687 piesunut na levy bieh feky pod
kostel sv. Kiliana na misto nékdejsi fary. Po nicivé
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